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עם זאת אני רואה בברכה ומייחס חשיבות לכל יוזמה שמיועדת להגביר את בטיחות רוכבי האופניים, אבל יחד עם זאת אנחנו חייבים לשמור על האיזון הדק שבין שמירה על בטיחות הרוכבים מחד, ועידוד הרכיבה על האופניים מאידך. על כן המשרד, משרד התחבורה והבטיחות בדרכים יפעל לקדם פתרונות במהירות לרוכבי האופניים אשר יובאו לאישור הממשלה בקרוב. 
כמו שאמרתי, החלטת ועדת השרים לא שוללת את התרומה של אמצעי הראיה הזה של האפוד הזוהר, אבל לקחה בחשבון נקודה רגישה מאד, היא קשורה גם לחוק הקסדות במתכונתו הנוכחית לגבי חלק מהפרויקטים בתחום ההשכרה, למשל, של אופניים בתוך הערים. אני יודע שראש עירית תל אביב וראשי ערים אחרות שרוצים ליזום פרויקטים להשכרת אופניים מוצאים שחוק הקסדות במתכונתו הנוכחי מגביל מאד את היכולת להקים פרויקטים כאלה, וחברת הכנסת יחימוביץ הגישה הצעת חוק שנמצאת בערעור בממשלה כרגע, לגבי צמצום הדברים. ההתייחסות להצעה שהיא חיובית מעיקרה של חבר הכנסת אריאל, היא באותו המתכון שהרצון למצוא איזון במישור החקיקה. באופן וולונטרי כל רוכב אופניים יכול וכל מי שמרגיש – יכול לעשות את זה, ודאי ראוי שייעזר בזה. 

כאשר אמצעי החקיקה כופים על רוכבי האופניים דברים שהם לא יכולים לעמוד בהם זה מביא לצמצום השימוש באופניים. זו היתה עמדת ועדת השרים בעניין הזה. אני יודע גם שיש רוכבי אופניים לא מועטים שמתנגדים לחקיקה שתיכפה עליהם ורוצים להשאיר את זה לרצונם. כמו שאמרתי – משרד התחבורה ייזום אמצעי סימון ואני אשמח, במסגרת הזו, לקיים הידברות גם עם חבר הכנסת אריאל. במתכון הזה, כפי שהוצע, החליטה ועדת השרים לחקיקה, החליטה הממשלה להתנגד להצעת החוק הזו. 

<היו"ר ראובן ריבלין:>
תודה רבה. הואיל והממשלה מתנגדת, לא קמה זכות לחברי כנסת להתנגד. חבר הכנסת אריאל – האם אדוני מבקש להשיב לשר? יש לך זכות להשיב, אתה רוצה? תודה רבה. 

רבותיי, חברי הכנסת עברו 5 הדקות מאז הצלצול ומאז ההודעה לוועדת הכספים. אני מבקש מכולם לתפוס מקומם ליד שולחנות ההצבעה שכן לאחר מכן לא תישמע טענה שלא הספיקו, שלא טעו, שעשו – רבותיי, אני עובר להצבעה. נא לשבת. חבר הכנסת רותם, השר מיסז'ניקוב. בבקשה, רבותיי. 
הצבעה מס' 1
בעד ההצעה להעביר את הצעת החוק לדיון מוקדם בוועדה - 22
בעד ההצעה להסיר מסדר-היום את הצעת החוק - 44
נמנעים - 1
ההצעה להסיר מסדר-היום את חוק תיקון פקודת התעבורה (חובת לבישת אפוד זוהר ברכיבה על אופניים בלילה), התשס"ט-2009, נתקבלה. 
<היו"ר ראובן ריבלין:>

22 בעד, 44 נגד, 1 נמנע. אני קובע שהצעת החוק לא אושרה. 

רשמתי שחבר הכנסת מיכאלי הודיע שהצבעתו לא נקלטה וחבר הכנסת מקלב הודיע שהצבעתו לא נקלטה. שמעתי אותם ואני לא משנה את ההצבעה. אם לא תיקלט פעם שניה – אני כבר אעביר את זה לבדיקה. רציתם להצביע בעד או נגד? – נגד, בסדר, רשמתי לעצמי. אם תהיה תקלה נוספת אני אקח את זה בחשבון. בבקשה. חברת הכנסת תירוש. 
<הצעת חוק החברות הממשלתיות (תיקון - ייצוג הולם לנשים בשיעור של 50% לפחות), התשס"ט – 2009>
(הצעת קבוצת חברי הכנסת)

[הצעת חוק פ/1003]
<היו"ר ראובן ריבלין:>
רבותיי, אנחנו עוברים להצעת החוק הבאה- הצעת חוק החברות הממשלתיות (תיקון – ייצוג הולם לנשים בשיעור של 50% לפחות), התשס"ט-2009 של חברת הכנסת רונית תירוש וקבוצת חברי כנסת.

<רונית תירוש (קדימה):>
אדוני היושב ראש, רבותיי השרים, חבריי, חברי הכנסת. אני אשמח לרגע של הקשבה. אני מאד אשמח, סגנית השר לאה נס. אשמח לרגע של הקשבה לא רק מהנשים אלא גם מהגברים באולם. תראו, רבותיי השרים. מוגשת לכם הצעת חוק שאיננה תקציבית ולכן אני חושבת שהמשמעת הקואליציונית פה היא לא במקומה. אני חושבת שיש מקום- חברת הכנסת סגנית השר לאה נס, נורא חשוב לי, לא, באמת, בגלל שמדובר פה בחוק שנוגע לנשים מאד חשוב לי שתקשיבו ותפעילו שיקול דעת. אני חוזרת ואומרת, ככל שאני מצליחה לגרום לחברי הכנסת להקשיב לי. חבר הכנסת אקוניס, עתניאל שנלר. ממש חשוב לי שתקשיבו לנימוקים. אולי פעם אחת באמת נפעל בשיקול דעת. לא מדובר פה בהצעת חוק תקציבית, ולכן אני אומרת שחובת ההישענות על משמעת קואליציונית – מקומה אינו כאן. 

אדוני היושב ראש, אני ממש לא מצליחה לגרום - -
<היו"ר ראובן ריבלין:>
גברתי, אם את רואה את חברייך, איך הם מתנהגים, אז אני יכול להוציא את כולם. אם את רוצה לדבר אתי, אשמח. אני לא מפריע. רבותיי, חברי הכנסת. מי שרוצה לדבר, שייצא החוצה. 

<רונית תירוש (קדימה):>
אני ממש מבקשת את ההקשבה שלכם, כולל של חבריי, כמובן. ושל יושב ראש ועדת הכספים שעושה עבודה נאמנה בוועדה, והזעיקו אותו. אבל אני רוצה פעם אחת שנתעלם מעל המשמעת לסוגיה, ונפעיל פה שיקול דעת, ואני חוזרת ואומרת: לא מדברים כאן על תקציב. הצעת החוק שלי – שר המדע והטכנולגיה - - ממש לא מקשיבים, זה לא יאומן – מדברת על הצעת חוק - -

<רוני בראון:>
- - -

<רונית תירוש (קדימה):>
אתה צודק. תמיד מאשימים את אלה. 

<היו"ר ראובן ריבלין:>
קודם כל – פשוט אי אפשר להשתלט כי אני אצטרך להעיר הערות לאנשים שאני לא רוצה להעיר להם. אבל אני אומר לך בצורה מפורשת – מי שרוצה להקשיב, מקשיב. 
<רונית תירוש (קדימה):>
תודה. הצעת חוק חברות ממשלתיות מדברת על ייצוג הולם לנשים בחברות ציבוריות, בדירקטוריונים למיניהם ממשלתיים, כמובן, של חברות ממשלתיות, והנושא של ייצוג הולם נתון לפרשנות. היו מי שבאמת שאפו להביא את זה למיקסום כזה או אחר. בחלק מהמקומות אנחנו מוצאים 40%, אפילו 48%, בחלק לא מוצאים ייצוג בכלל, בחלק מוצאים ייצוג של 25%. חשבתי לנכון להיתלות באילנות גבוהים - - 
<היו"ר ראובן ריבלין:>
חבר הכנסת גפני, חבר הכנסת גפני – לפחות, אם אתה מדבר, לא עם הגב אל הנואמת. 

<רונית תירוש (קדימה):>
חשבתי להיתלות באילנות גבוהים ולהיצמד להחלטת ממשלה משנת 2007 לפני כשנתיים. החלטה זו, שאגב- לא בוטלה, והיא שרירה וקיימת, החלטה מספר 1362 מיום 11 למרץ, 2007 – מדברת על ייצוג הולם לנשים בדירקטוריונים של החברות הממשלתיות וכך היא אומרת: "השרים ימנו לדירקטוריונים של החברות הממשלתיות דירקטורים מבני המין שאינו מיוצג באופן הולם וזאת עד להשגת ייצוג בשיעור של 50% עד תום שנתיים מיום קבלת החלטה זו. 

שנתיים מלאו במרץ 2009, אנחנו כבר נמצאים ביוני 2009. כלומר, ההחלטה שרירה וקיימת, ואף אחד בממשלה הנוכחית, כמו גם בקודמת, לא ביטל אותה. מה ביקשתי לעשות? ביקשתי לחזק את ההחלטה הזו בחקיקה. לא פעלתי כנגד הממשלה. עכשיו תראו סיפור חלם שקורה פה היום. אני חושבת שזה מאד מביך, בעיקר את השרים, שחלקם מקשיבים וחלקם – לא. אבל זה באמת מביך את השרים ואת הממשלה משום שאני מביאה חוק שהוא בהלימה, בדיוק מילה במילה, כמו החלטת ממשלה שהיא שרירה וקיימת, ואתם, בהחלטת ועדת שרים מיום ראשון, החלטתם לסרב ולבטל ולא להסכים ולא לאשר את הצעת החוק שהיא בדיוק כמו החלטה של הממשלה. אני לא זוכרת את עצמי מובכת כל כך בשם הממשלה, אני ממש לא יודעת איך לנהוג. הייתי כל כך משוכנעת שילכו יד ביד עם רוח המפקד, שזה אומר –הממשלה. 

אני לא יודעת איך אתם, השרים, תנהגו בעוד רגע בעת ההצבעה, אבל תשתדלו לא להביך את עצמכם. אני כבר לא מדברת על מהות החוק שהיא מוצדקת, ופה אני רוצה גם להסביר. ככל שיכולתי לנבור, ואין פרוטוקול לוועדת שרים, ולהבין מדוע ומה הם הנימוקים שבגינם הוחלט לא לאשר את הצעת החוק שלי, לא הצלחתי להעלות הרבה בחכתי. אבל ממי שניסה להסביר לי, והוא דווקא לא יושב בממשלה אלא היה בממשלה הקודמת - הסבירו לי שאין מספיק נשים, ותשמעו טוב – אין מספיק נשים טובות שיכולות לשמש בתפקידים הבכירים הללו. ולפיכך לא ראוי שיהיה חוק של 50%. 
(אחרי כן אא)

